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==, Ciudad de México, 18 de enero de
2025

COMITE DE EVALUACION DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION

Con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, y 29, parrafo 1 y 3, inciso a), de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, 33,
fracciones Il y IV; 34 y 98 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion y en cumplimiento a lo ordenado en el
ACUERDO de diecisiete del mes y afio en curso, dictado por la Magistrada
Moénica Arali Soto Fregoso, Presidenta de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en el expediente al rubro
indicado, le NOTIFICO POR OFICIO |a representacion impresa de la aludida
determinacion judicial firmadé elecirénicamente y la documentacion mencionada
en el proveido referido. Lo anterior, para los efectos legales conducentes. DOY
FE.
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

TRIBUNAL ELECTORAL EXPEDIENTE: SUP-JDC-536/2025
del Poder Judicial de la Federacion -

PARTE ACTORA.: RENE VICENTE ADOLFO ORTEGA
AGUIRRE

AUTORIDAD

RESPONSABLE: COMITE DE EVALUACION DEL
PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION

Ciudad de México, a diecisiete de enero de dos mil veinticinco, se da cuenta a la magistrada
Ménica Arali Soto Fregoso, presidenta de este Tribunal Electoral, con lo siguiente.

Documentacion recibida ‘Acto impugnado

Escrito de Rene Vicente Adolfo Ortega | El acuerdo de siete de enero de dos mil veinticinco
Aguirre, recibido a través del Sistema de | del Comité de Evaluacién del Poder Judicial de |2
Juicio en Linea en Materia Electoral de este | Federacion, por el que suspende, en el ambito de
érgano  jurisdiccional, mediante el c¢ual | su competencia, toda actividad gue implique la
promueve juicio para la proteccién de los | continuacidn del desarrollo del proceso electoral
derechos  politico-electorales de la | extraordinario 2024-2025, de diversos cargos del
ciudadania. Poder Judicial de la Federacion.

Tomando en consideracidn que, la demanda se present$ directamente ante la Sala Superior,
a través del Sistema de Juicio en Linea en Materia Electoral de este drgano jurisdiccional, a fin de
evitar dilacianes en |z sustanciacién y resolucién del presente medio de impugnacidn; con fundamento
en los articulos 259, fracciones XVII, XVIIl y XXVI y 268, fracciones | y IV, de [a Ley Orgénica del
Poder Judicial de la Federacién; 17, 18, 20 y 21, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral; 15, fraceion 1, 20, fraccion 1, 70, fraccidn |, 71 y 72, fraceién I, del
Reglamento Interno de este Tribunal Electoral, asi como en los Acuerdos Generales 3/2020, 7/2020,
2/2022, y 1/2023 de esta Sala Superior, SE ACUERDA:

PRIMERO. Integracion del expediente. Con [z documentacién de cuenta y anexos, se ordena
integrar el expedients respectivo y registraric en el Libro de Gobierno con la clave SUP-JDC-536/2025.

SEGUNDO. Turno. Para los efectos previstos en ef articulo 19 de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, se ordena turnar el expediente a la suscrita
magistrada presidenta, Ménica Arali Soto Fregoso. :

, TERCERO. Reguerimiento. Con copia de la documentacién de cuenta y anexos, se requiere
al Comité de Evaluacién del Poder Judicial de la Federacion, para que de manera inmediata y bajo su
més estricta responsabilidad, por conducte de quien legalimente lo represente, proceda a realizar el
trémite previsto en los articulos 17 v 18 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, remitiendo las constancias correspondientes para la resolucidn del presente medio
de impugnacién.

Notifiquese por oficio a la autoridad responsable, acompafiando copia de la documentacion
atinente; por estrados a la parte actora y a las demas personas interesadas. Hagase del conocimiento
publico en {a pagina de internet de aste érgano jurisdiccional.

Asi o acuerda v firma la magistrada presidenta del Tribunal Electeral del Poder Judicial de la
Federacidn, ante e secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo v cuarto
del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidn
3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en fos acuerdos, rescluciones v sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno, sustanciacién
y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral. . -

ELABORG

Representacién' impresa de un documento firmade electrénicamente.
Pagina 1de 2 ’
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M:agistrada Presidenta -
Nombre:Monica Aralf Soto Fregoso
Fopha de Firma:18/01/2025 08:54:28 a. m.
Hash:@zKRHIcckw3lwwrjPs3mouQY-+dhU= .
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Secretario General de Acuerdos : !
'No:mbre:Emesto Santana Bracamontes
Fecha de Firma: 1 8/01/2025 08:22:12 a. m.

I
I
B ©rQaY +cbDX ThgsAAudG4XuDLacl=

H
|
|
!
\
|
|
|
\

Rebresentacio’n impresa de un documento firmado electrénicamente.
Pagina 2 de 2
\



SOLFTI ST/80/61T

LESTLEPE LU BE0E S 0E0E 08 0E 0E QL 1L 0C 0L 0 0E

TNMINDY Yo LAO C1TOUY HINASA ANTY

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES (JDC)

H. SALA SUPERIOR, DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE
LA FEDERACION.

COMITE DE EVALUACION DEL PODER JUDICIAL FEDERAL

PRESENTES.

C. RENE VICENTE ADOLFO ORTEGA AGUIRRE, En pleno goce de mis Derechos
Politico Electorales, y como aspirante a magistrado de circuito del vigésimo quinto
circuito judicial, por propio derecho y sefialando como Domicilio para Oir y Recibir
Notificaciones el ubicado en

I Con el debido respeto comparezco para

exponer:

Vengo a presentar Juicio para la proteccién de los Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano (JDC), En contra de: ACUERDO DE SIETE DE
ENERO DE DOS MIL VEINTICINCO DEL COMITE DE EVALUACION DEL PJF
POR EL QUE SE SUSPENDE, EN EL AMBITO DE SU COMPETENCIA, EL
PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIO PARA LA ELECCION DE
DIVERSOS CARGOS DEL PJF 2024-2025

CUMPLIMIENTO DE FORMALIDADES:

De conformidad a lo establecido por el Articulos 35 Fracc. Il de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos: 3, 7, 8, 9, 13 Inciso B, 79, 80 Parrafo 1
Inciso e y parrafo 2, 83, 84 y demas relativos de la Ley General de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral en los cuales sefiala los requisitos que se deberan
satisfacer para la interposicion del medio de impugnacién que se invoca,
formalidades que se desahogan al siguiente orden:

.- NOMBRE DEL ACTOR: Se ha sefialado ya en ei proerhicj del presente escrito.

II.- DOMICILIO Y PERSONAS AUTORIZADAS PARA OiR Y RECIBIR EN SU
NOMBRE TODO TIPO DE NOTIFICACIONES: Ya se ha satisfecho este requisito
al inicio del presente. '

Iil.- DOCUMENTOS QUE ACREDITEN PERSONALIDAD: copia de credencial para
votar, asi como el acuse como participante en este comité de evaluacion.

IV. AUTORIDADES RESPONSABLES:

1.- comité de evaluacion del poder judicial federal.
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V.E- EL ACTO O RESOLUCION QUE SE IMPUGNA Y LA AUTORIDAD
RESPONSABLE: _ ‘

I
APUERDO DE SIETE DE ENER® DE, DOS MIL VEINTICINCO DEL COMITE DE
[EWALUACION DEL PJF POR EL Q[LIE SE SUSPENDE, EN EL AMBITO DE SU
CDMPETENGA EL. PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIO PARA LA
ELECCHOIN DE DIVERSOS CARGOS IDEL PJF 2024-2025

\

Una vez satisfechos los requisitos previstos en la Ley General del Sistema de
Medlos de Impugnacién en Materia qEEectoral del estado de Durango, resulta
pertlnente describir en sus términos y en sus méritos los hechos dentro de los cuales

se inscribe la mterposm:on del presenta medio de impugnacion.
I

| 1
| VILHECHOS

P[RIMEROI El 15 de septiembre de 2024 se publico en el diario oficial de la
federacmn el decreto por el que se reforman adicionan y derogan diversas
d&sposmiones de la constitucion fﬁdera[ en materia de reforma del poder
jUdlCIal articulos 'ﬂ!ll‘anSl'tOl‘IClS 1y 2.

SEGUNDO El 23 dle septiembre de 2@24 el Consejo General del INE aprobd el
acuerdo INE/CG2240/2024, medlante\‘ el cual se emitid la declaratoria de inicio
del Proceso Electoral Extraordmarlo 2024-2025, en el cual se elegiran a las
personas juzgadoras federales; esFabIemendose en el punto de acuerdo

QIUHNTO que dice: : i

"‘QUIINTO Ei Consejo General emltura los Acuerdos nécesarios para hacer
efectwas sus afribuciones en el Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025,
p}ara la eleccion de diversos cargos del Poder Judicial de la Federacion.”
|

TERCERC. Del 7 al 15 de octubﬁe de 2024 diversos partidos politicos
presentaron un conjunto de Acciongs de Inconstitucionalidad que quedaron
rad:cadas dentro de los expedientes (1 64/2024 Y SUS ACUMULADAS 165/2024,
1 66!2024 167/2024 ‘n( 170/2024, ello wante la Suprema Corte de Justicia de la
Nacnon , ‘

CUARTO El 14 de octubre de 2024 se publicé en el Diario Oficial de la
Federacién el "DIECRETO por el que se reforman y adicionan diversas
dlhsposmnones de la Ley Generql de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en materia de eleccién de personas juzgadoras del Poder J udicial
dl:e la Federacién.”, mismo que éntro en vigor al d!la siguiente de su
pubhcacnon

QUINTO el dia 23 de octubre de 2‘0;24 la sala superior @e este tribunal dictd
sentenma del expediente | SUP-AG-209/2024 donde estimo
constltucmnaﬂmente ‘inviable susp snder actos del desarrollo del proceso
'!ectoral para renovar cargos del poper judicial federal."

SEXTO el 31 de octubre ei pleno de la SCJN emitio acuerdo 4/2024 donde
establecm las bases para el funu‘onamlento e integracion del comité de

evaluacnon del poder judicial. \

SEPTIMO. el 4 de noviembre de 202? se emitid la convocatoria del comité del
[ilod]er judicial para integrar los listados con la ciudadanfa interesada en

postularse a algin cargo del poder judicial federal.
OCTAVO. el 18 de noviembre de 2024 la sala superior emitié sentencia del

expediente SUP-AG-632/2024.

: 2
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NOVENO: el 7 de enero el comité de evaluacion del poder judicial emitio el
ACUERDO DE SIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTICINCO DEL COMITE DE
EVALUACION DEL PJF POR EL QUE SE SUSPENDE, EN EL AMBITO DE SU
COMPETENCIA, EL PROCESO ELECTORAL EXTRAORDINARIO PARA LA
ELECCION DE DIVERSOS CARGOS DEL PJF 2024-2025.

DECIMO. el dia 13 de enero me entero del acuerdo del dia 7 emitido por el
comité de evaluacidn del poder judicial.

PRECEPTOS VIOLADOS.

LOS ARTICULOS 1, 16, 35 FRACC. Il, 41, 94, 96, 99, 116, 133 Y 136 DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
ARTICULO TRANSITORIO DECIMO PRIMERO DECRETO POR EL QUE SE
REFORMAN, ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, EN
MATERIA DE REFORMA DEL PODER JUDICIAL.

VILAGRAVIOS

AGRAVIO PRIMERO. el desacato y la inobservancié de las resoluciones
emitidas con anterioridad por la sala superior en los expedientes SUP-AG-
632/2024 Y SUP-AG-209/2024.

"El Acuerdo impugnado, al suspender el proceso electoral extraordinario
2024-2025 para la eleccion de diversos cargos del Poder Judicial de la
Federacion, contraviene frontalmente los pronunciamientos previos de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion (TEPJF)
radicados dentro de los expedientes SUP-AG-632/2024 Y ACUMULADOS; asi
como SUP-AG-209/2024, al pretender justificar dicha. suspension en una
medida cautelar emitida por un juzgado de Distrito en Michoacan, cuando en
materia electoral no procede la institucion de fa suspension ni puede admitirse
gue un organo jurisdiccional distinto al TEPJF o a la Suprema Corte de
Justicia de la Nacion paralice un proceso electoral.

En consecuencia, al estar vuinerando los derechos politico electorales de los
participantes se solicita el acuerdo que se impugna y se ordene,
inmediatamente, dar continuidad al proceso de seleccién de candidaturas a
cargo del Comité de Evaluacién del Poder Judicial y, en consecuencia,
también se ordene dar vista a las autoridades competentes por el desacato en
que incurren tanto los integrantes del Comité de Evaluaciéon como la persona
titular del Juzgado Primero de Distrito en el Estado de Michoacan.”

En la sentencia SUP-AG-209/2024, |a Sala Superior del TEPJF fue categdrica
al precisar que las actividades inherentes a un proceso electoral no pueden
ser suspendidas por érdenes derivadas de juicios de amparo, ya que las
normas constitucionales en materia electoral prohiben expresamente la
suspension de actos electorales. _

El Tribunal Electoral fundamenté esta determinacién en el articuio 41, parrafo
tercero, base VI, segundo parrafo, de la Constitucién, que establece que la
interposicion de medios de impugnacion en materia electoral, sean
constitucionales o legales, no producira efectos suspensivos sobre la
resolucién o el acto impugnado.

Esta norma fue incluida precisamente para garantizar la definitividad de cada
una de las etapas de los procesos electorales y evitar que, bajo el pretexto de
ordenes cautelares, se perturbe el desarrollo ordinario de los comicios.
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“Ein la sentencia SUP-AG-632/2024 y :acumulladlos, la Salé Superior reiteré que
no solo el INE, sino también el Senado de la Republica y "todas las

, J . «
autoridades competentes" involucradas en la organizacion y desarrolic del

proceso electoral extraordinario ?024-2025 del Poder Judicial de la

Federacion, deben continuar con \las etapas de la eleccion de manera
mmterrumpnda

ESte érgano jurisdiccional enfatizd lque un proceso electoral emana de un

mandato constitucionat expreso. ‘ |
i : \
En particular, la reforma constitucional que introdujo la eleccion de Ministras
yIMmlstros de [a Suprema Corte de Justicia de la Nacién, Magistradas y
Magxstrados del Tribunal Electoral, del Tribunal de Disciplina Judicial y de
Juzgados y Tribunales de Circuito al traves del voto directo de la ciudadania,
no puede verse ohstacullzada por swspensmnes en amparo.
i
T:'al limitacién se halla contemplada én el propio texto constitucionai, que fija
Ia no suspensidn como un principio ‘rector del sistema electoral.”
“De manera enfatica, el parrafo 114 ole dicha sentencia dispone:
.
‘"’En consecuencia,  todas las ‘auitorldlades involucradas directa o
indirectamente en el nuevo proces;llmlento constitucional de eleccién de
personas juzgadoras (INE, legislativas, del poder ejecutivo o judicial), deben
contmuar en el ejercicio de /sus atribuciones, en los términos
constltucxonalmerute previstos al se‘r inviable constltucnonalmente cualquier
decnsnon resolucién o diligencia encaminada a suspender el proceso electoral
de personas juzgadoras, teniendo en cuenta que, en materia electorai, no
O[pera la institucién de [a suspensién de los actos de las autoridades que
reahzan funciones formal o materialmente electorales.”
\
Esta directriz no es un mero thmi'to sino un mandato judicial de la Sala
S|uper|or, que funge como méaximé autoridad especidlizada en la materia
II ctoral, cuyas resoluciones son definitivas e inatacables (articulo 99, parrafo
'Itlmo de la Constitucién). : .

Desacato alos mamdatos emitidos por la maxima autoridad jurisdiccional en
n'llaterla electoral. : i !

Derivado de lo anteriormente sefialado, es pertinente volver a subrayar que
esta Sala Superior del TEPJF, al resolver el expediente SUP-AG-632/2024 y
a:cumula‘dos, determiné de manera clara e indubitable la imposibilidad de
suspender o detener las activid“ades inherentes al proceso electoral

extraordinario 2024-2025 del Peder Judicial de la Federdcion.
; ‘ P | '

: N, | .
Este pronunciamiento tuvo por objeto garantizar que las etapas electorales

. @avanzaran conforme al nuevc mandato constitucional que establece la

e|leccwn de personas juzgadoras federales por voto d:recto de la ciudadania,
sin que ninglin otro poder, autondad‘ o instancia pueda imponer la suspension
de dicho procedimiento.”
“AGRAVIO SEGUNDO. EL ACUERDO IMPUGNADO ES INCONSTITUCIONAL,
POR DARLE EF ECTOS SUS PEI\ﬂSIVOS A UNA DETERMINACION DE
NIATURALEA.A ELECTORAL." |

I !
Claro, aqui tienes Ia transcripcién d(:i‘l texto que me proporcionaste:

|
| |
ath

|EI acuerdo impugnado transgrede Ia prohibicién constitucional de suspender

actos en materia electoral al dpﬁener los efectos del proceso electoral
: \ 4

T - b et
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extraordinario para la eleccién de diversos cargos del Poder Judicial de la
Federacién, a pesar de que la Constitucion y la ley excluyen expresamente la
posibilidad de suspender actos electorales.

Por ende, se somete a los principios y disposiciones que rigen esta materia,
los cuales proclaman de manera taxativa la imposibilidad de suspender los
actos electorales.

El articulo 41, parrafo tercero, base VI, segundo parrafo, de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos es categoérico al disponer que, en
materia electoral, la, interposicion de 1 medios de impugnacién, tanto
constitucionales como legales, no producira efectos suspensivos. Esta regla
blinda la continuidad y definitividad de las etapas comiciales.”

Absclutamente. Aqui tienes una transcripcion mas detallada y estructurada
del texto, con el objetivo de facilitar su comprension y analisis:

"Dicha prohibicién de suspender procesos electorales responde a la
necesidad de salvaguardar la certeza y la seguridad juridica a lo largo de todas
las fases de la contienda. De permitirse 1a suspensidn, se afectaria la firmeza
de cada etapa y se pondria en riesgo la correcta integracion de las autoridades
que resulten electas.

Tal principio ha sido ratificado por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién {TEPJF) en diversas sentencias (tales como
SUP-RAP-205/2023, SUP-JDC-62/2021, SUP-JDC-1010/2020), puntualizando
gue ninglin juicio o recurso puede paralizar la marcha de un proceso electoral,
dada su trascendencia para la renovacién democratica de los poderes
publicos.”

"Dicha previsién constitucional esta anclada en la reforma de 1993 que
establecié un nuevo sistema de medios de impugnacién electoral, cuyo
sustento es el "principio de certeza juridica™: cada etapa del proceso debe
llevarse a cabo con plena validez, permitiendo que, al concluir, exista la
seguridad de que inicia la siguiente fase en tiempo y forma.

El acuerdo de suspension emitido por el Comité de Evaluacion del Poder
Judicial contraria de manera directa este disefio juridico, porque pretende
producir una paralisis en el desarrollo de un proceso comicial - el
extraordinario para la eleccién de personas juzgadoras del Poder Judicial -,
en franca contradiccion con lo que la Constitucién ordena.

El érgano Reformador adopto6 la prohibicion de la suspension a fin de impedir
la injerencia de agentes externos gue, mediante medidas cautelares, podrian
frenar el desarrollo normal de las elecciones.

En este sentido, la norma superior busca garantizar que el acto electoral siga
SU curso, sin importar las impugnaciones que se presenten.

Ademas, debe considerarse que la renovaciéon de los Poderes de la Unién
(incluida la elecciéon de las personas juzgadoras del Poder Judicial de la
Federacion) tiene el caracter de interés puablico.” '

el articulo 107 de la constitucién refuerza esta idea al decretar ¢ue no procede
el juicio de amparo en temas de naturaleza electoral.

AGRAVIO TERCERO. EL ACUERDO IMPUGNADO VIOLENTA EL DERECHO
POLITICO-ELECTORAL A SER VOTADO Y EL CONTENIDO DEL ARTICULO 35
FRACC. I CONSTITUCIONAL.
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"Ell Acuerdo de suspension, emitido; por el Comité de Evaluacion del Poder
JL']dlmal afecta directamente los derechos politico-electorales de quienes
aspuran a participar en la eleccmr‘a de personas juzgadoras, al generar
condncuones de inequidad con rexspeqto a los procedimientos de seleccion que
cqntmuan inalterados en los Comltes de los otros dos Poderes (Ejecutivo y
Legislativo). i ‘ ,

La Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos establece, entre los

ol reu .. |
derechos politico-electorales basicos, el de votar y ser votado para cargos de

eleccién popular. _ ! .
| . |

|
Ce:m la reforma que introdujo ia elec dlon de juzgadoras y juzgadores por voto
cn'udadano, se reconoce a qguienes .asplran a dichos cargos un nuevo ambito
de participacion poﬂntlca que, sin Prmbargo, debe ejercerse en igualdad de
condiciones para uqan-ant:zar la efectividad de ese derecho y se convierten en
nlaturaleza electoral. ‘
! ! .
EI'[ proceso electoral extraordinario »ara la eleccidn de personas juzgadoras
del Poder Judiclal de la Federacion fue concebido como un esquema integral,
en el que los tres Comités de Evaluacnon —correspondientes a los Poderes

E_uecuitlvo, Legislativo y .Judlual-—T desplegaran actividades paralelas y

'Slllncromzadas, a fin de no generar asimetrias en el acceso a las candidaturas.
1 |

Bajo esta l6gica, cada Comité inntegra‘x las listas de aspirantes en su respectivo
_allmblt@ realizando evaluaciones, validaciones de requisitos y otros tramites

mdlspensables para que las y los |.‘nteresa1dos egerzan su derecho politico-

eﬁectordﬂ cle competir por un cargo judicial.”

“El Acuerdo de suspension adoptado por el Comité de Evaluacién del Poder

Judlcnall rompe la sincronia y la uguaJIdad de oportunidades, ya que, mientras
!I Comité Judicial detiene el avance de sus tareas, los otros dos Comités

(Ejecutlvo vy Legnslatwo) siguen cumpllendo los pasos previstos por la

C‘ionstntucuon y las Ieyes secundarlaﬁ

E‘n consecuencia, las personas que ?splraban a ser consideradas a través de

Ial via judicial se encuentran en un lnqnbo juridico. '

-Este escenario qenera una afectac:on directa a los derechos politico-

\
Hectorales de quienes desean ser candidatos a los cargos judiciales, pues se

ven imposibilitados de continuar cdn la evaluacion de mentos y la eventual
postulacidn que los habilitaria para competlr en la eleccion. Ello produce una
d‘lfelrencla injustificada frente a otms aspirantes que, [por la via de los Comités
restantes si pueden seguir avanzasndo

Elli principio de equidad en materia Pyectoral consagrado en diversos criterios
el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Fecﬂeracmn exige que todas las
personas que relinan los requisitos legales accedan a las candidaturas en
cond:cnones de igualdad. |
i |
Este principio guarda relacién t,on la tutela de Ios derechos politico-
eeiectorales puesto que cualquier tbbs‘taculo admlmstratlvo que bloquee la
partlmpac,mn menoscaba el derechg a ser votado. !
\
AI suspenderse el proceso que corresponde al Poder Judicial, las y los
a'spuurantes que habian optado por‘ dicha via sufren una vulneracion a su
derecho a la participacién politica. "
"Ei desequilibrio se torna mas grave al considerar que los otros dos Comités

‘ [
no han detenido sus actividades. Esto genera una ventaja de facto para

: | ' 6
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quienes se inscribieron en los procesos del Ejecutivo o Legislativo, y una
desventaja para quienes —por perfil, trayectoria o incluso decision personal—
deban acudir a la via judicial para su registro y validacion."

"|_a materia electorai se rige por principios como la imparcialidad, la legalidad
y la definitividad, sin embargo, al detener el proceso judicial se pierde la
armonia necesaria para que todos los concursantes transiten por las distintas
etapas a la par, afectando la equidad en la contienda y la libre formacién de

candidaturas.

Maxime que los derechos politico-electorales se traducen en una via de
empoderamiento ciudadano: cada persona que retina fos requisitos puede
aspirar a representar o ejercer una funcién pablica relevante. La reforma para
elegir a integrantes dei Poder Judicial por voto popular precisamente buscaba
ese empoderamiento y cercania con la sociedad; el acuerdo de suspension
obstaculiza tal objetivo. L

Al interrumpir sus labores, el Comité Judicial desatiende el mandato que la
Constitucién le otorga y priva a la ciudadania (en su calidad de eventual
votante) de conocer la amplitud de opciones en materia judicial, toda vez que
un ndmero indeterminado de aspirantes no consigue, siquiera, avanzar a la
fase de evaluacion.” "

AGRAVIO CUARTO. EL ACUERDO IMPUGNADO ES INCONSTITUCIONAL,
POR VIOLENTAR FLAGRANTEMENTE LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 99
DE LA CONSTITUCION, SOBRE ACTOS DEFINITIVOS Y FIRMES DICTADOS
POR LA MAXIMA AUTORIDAD JURISDICCIONAL EN MATERIA ELECTORAL;
LOS CUALES SON DE OBSERVANCIA OBLIGATORIA PARA TODAS LAS
AUTORIDADES DEL ESTADO MEXICANO.

"El Comité de Evaluacion del Poder Judicial de la Federacidon incurre en error
al dar primacia a la suspensién definitiva concedida por un Juzgado de
Distrito (en Michoacan) sobre las sentencias previas y firmes emitidas por la
Sala Superior del TEPJF (SUP-AG-632/2024 y acumulados, y SUP-AG-
209/2024), al sostener que estas fueron dictadas en una "jurisdiccion
constitucional diversa” y con fecha anterior, situacién que en nada merma su
obligatoriedad y caracter definitivo, conforme al articulo 99 de Ila
Constitucion.” '

"El Comité de Evaluacién argumenta que el Juzgado Primero de Distrito ejerce
la "potestad judicial del Estado Mexicano” y que no corresponde al Comité
cuestionar dicha resolucion.

Sin embargo, en materia electoral, la Constitucion ha reservado la
competencia exclusiva y excluyente al Tribunal Electoral, limitando la
intervencion de otras instancias judiciales en cuanto a la suspension de los
procesos comiciales. '

La Sala Superior del TEPJF, en la sentencia SUP-AG-632/2024 y acumulados,
fue contundente al recalcar en su parrafo 114 que "todas las autoridades
involucradas directa o indirectamente en el nuevo procedimiento
constitucional de eleccién de personas juzgadoras (...) deben continuar en el
gjercicio de sus atribuciones (...) al ser inviable constitucionalmente cualquier
decision (...) encaminada a suspender el proceso electoral”.

Este criterio obedece precisamente a la clausula de no suspensién en materia
electoral, reconocida por el articulo 41 de la Constituciéon, asi como a la
competencia exclusiva del TEPJF derivada del articulo 99. Por ende, el Comité
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de Evaluacidn carece de margen para anteponer fa orden de un Juzgado de
Disttito a lo ya resxuelto por la Sala 5 5 Superior.” |

"El articulo 107 constltucmnaﬂ en correlaciéon con el 99, refuerza esta
llmlftacmn para la J|ustm|a de ampam)respecto de la materla electoral.

DLe igual forma, la secuencia ternporql mencionada por el Comlte no enerva la
men'za obligatoria de'las sentencias| electorales: si la Sala Superior resolvio
con anterioridad, su decisién ccnqtlnuaba plenamente vigente y era de
acatamuento indiscutible. El Juez dg Distrito, en camblo, dicté una medida
cauteﬂalr posterior en un dambito que la Constitucién le prohlbe suspender.”

‘"EI Comité de Evaluacion exhibe un razonamiento inadecuado al considerar

q[ue es "diversa la jurisdiccion constitumonal“ Y, por ende, la sentencia

' e[[ecitoral no es aplicable para el preﬁente caso.

La Constifucion dispone que la matelrla electoral es "especializada”, y que sus
resoluciones son definitivas, con, independencia de que existan otras
mrlsdlccmnes con competencia diferente.
\

"Por ello, el Comité de Evaluacion del Poder Judicial no podia, bajo ningan
supuesto, rehusarse a acatar la serntpncua de la Sala Superlor bajo el pretexto
de una "mayor J]elrarqma" de la su§pensmn en amparo, pues el articulo 99
constitucional y la doctrma de cle‘efmltmdad electoral confirman que las
determnnacmnes del maximo tribunal comicial prevalecen, incluso sobre las
de otros jueces que ejercen la potestad judicial del Estado Mexicano.

I

E|n razén de lo expuesto, procede Iai revocacion del acto impugnado, a fin de
restabﬂecer la eficacia de las sentennclas electorales, especiaimente la SUP-
AG 632/2024 y acumulados {parrafc 114) y la SUP-AG-209/2024, y con ello
confirmar que nmguna resolucién d{e un juez de distrito puede suspender un
H'mceso electoral que, por mandato cpe la méxima autoridad en la materia, debe
continuar sin interrupciones. : '
Pior ende, se solicita a esta sala q“alificar como fundados los agraviocs, al
exhibir que el Comité'de Evaluacion del Poder Judicial priorizé una resolucion
judicial mcompetu:nte en lo electoral (dictada con posterioridad y en otro
fuero) sobre la sentencia firme y definitiva de la Sala Superior, contraviniendo
ig supremacia elem.tonl'aﬂ consagrada en la Carta Magna."
IV.  DELAS PRUEBAS: ﬁj |
- LA INSTRUMENTAL DE ACTUAC]ONES Con51stente en todos y cada uno de
[os actos que integren el presente proqednmlento que beneﬂme mis intereses. Esta
plrueba la relaciono con todos y cada uno de los puntos controvertidos manifestados
en la presente. !
| ! |
2 LA PRESUNCIC NAL EN SU DOBL]E ASPECTO LEGAL'Y HUMANA. Partiendo
de las consecuencias que la ley le imputa a diversos hechos desconocidos a partir
de otros conocidos, partiendo del pnnwcﬂplo de identidad de Ia's cosas y que beneficie
a los intereses de la parte que represepto

3“- LA DOCUMEMTAL. Consistente enj el acuse del registro en el sistema habilitado

p!or el poder judicial. 1

- LA DOCUMENTAL. Consistente INE vigente.

e —
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Todas y cada una de las pruebas las relaciono con todos y cada uno de los
hechos sefalados con anterioridad.

Por lo anteriormente expuesto y fundado;

H. SALA REGIONAL SUPERICR, DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION, con todo respeto de la manera mas atenta pido
se sirvan:

PRIMERO.- Tenerme por presentado en tiempo y forma
interponiendo formalmente JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO (JDC) en contra del acuerdo
impugnado. .

SEGUNDO.- Se me tengan por presentados y admitidos los
documentos, probanzas y copias que se acompafian, para los efectos de ley, y por
autorizadas las personas citadas para los efectos que se indican.

TERCERO.- Se ordene al comité de evaluacién del poder judicial
organo dejar sin efectos el acto impugnado y continuar con las gtapas detal[adas en
el cronograma emitido en el acuerdo 4/2024. X

CUARTO.- realizar las adecuaciones necesarias por las fechas a fin
de salvaguardar los derechos polilico- electorales para poder participar en la
eleccidn extraordinaria.

QUINTO.- En el momento 6portuno se sirva dictar el fallo protector

....................... SEXTO.- En caso de que esa autoridad jurisdiccional, determinara
que el juicio interpuesto, no es la via procedente, solicito, sea reencauzado al medio
de impugnacion correspondiente, a fin de no dejarme en estado de indefension, y
poder acceder a la justicia en términos del articulo 17 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos.

ATENTAMENTE
Victoria de Durango, Dgo. A 17 de enero del 2025

PROTESTO LO NECESARIO.

C. LIC. RENE VICENTE ADOLFO ORTEGA AGUIRRE
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Interposicion de Juicio
Nombre del recurrente: Rene Vicente Adolfo Orfega Aguirre

Acto:

ACUERDO DE SIETE DE ENERO DE DOS MIL VEINTICINCO DEL COMITE DE
EVALUACION DEL PJF POR EL QUE SE SUSPENDE, EN EL AMBITO DE SU
COMPETENCIA, El. PROCESQO ELECTORAL EXTRAORDINARIO PARA LA
ELECCION DE DIVERSOS CARGOS DEL PJF 2024-2025

Hechos:

PRIMERO. EI 15 de septiembre de 2024 se publicd en el diario oficial de fa
federacién el decreto por el que se reforman, adicionan y derogan diversas
disposiciones de la constifucion federal en materia de reforma del poder judicial
articulos transitorios 1y 2. SEGUNDO. Ei 23 de septiembre de 2024 el Consegjo
General del INE aprobdé ef acuerdo INE/CG2240/2024, mediante el cual se emitio la
declaratoria de inicio del Proceso Electoral Extraordinario 2024-2025, en el cual se
elegiran a las personas

Agravios:

AGRAVIO PRIMERO. el desacato y la inobservancia de las resoluciones emitidas
con anterioridad por la sala superior en los expedientes SUP-AG-632/2024 Y SUP-
AG-209/2024. "El Acuerdo impugnado, al suspender el proceso electoral
extraordinario 2024-2025 para la eleccién de diversos cargos del Poder Judicial de
la Federacién, contraviene frontalmente los pronunciamientos previos de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion (TEPJF)
radicados dentro de los expediente. - Por o anteriormente
expuesto y fundado; H. SALA REGIONAL SUPERIOR, DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION, con todo respeto de /a
manera mas afenta pido se sirvan: PRIMERQO.- Tenerme por
presentado en tiempo y forma interponiendo formalmente JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES DEL
CIUDADANO (JDC) en contra del acuerdo impugnado. SEGUNDOQ.-
Se me tengan por presentados y admitidos fos documentos, probanzas y copias
que se acompafian, para los efectos de ley, y por autorizadas las personas citadas
para los efectos gue se indican. TERCERQO.- Se ordene al
comité de evaluacién del poder judicial érganc dejar sin efectos el acto impugnado
y continuar con las etapas detalladas en el cronograma emitido en el acuerdo




| T|po de medio:

|
| |
4/2024. Z CUARTO.- ‘reahzar las adecuacrones necesarias porlas
fechas a fin de salvaguardar los derechos politico- electorales para poder pariicipar
en la eleccién extraordinaria. B R LQUINTO.- En el momenio
oportuno se sirva dictar el fallo protector a mi persona. ..cceieiiiiiiiieiinn
§EXTO En caso de que esa autondad jurisdiccional, determinara que el juicio
interpuesto, no es la via procedenfe solicito, sea reericauzado al medio de
impugnacion correupondfente afinde! no dejarme en estadq de indefensién, y poder
acceder a la justicia en términos del @rtfculo 17 de la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos. | |

Fi’receptos
LOS ARTICULOS 1, 116, 35 FRACL\ Il 41, 94, 96, 99, 116, 133 Y 136 DE LA
CONSTITUCI’ON POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS,
ARTICULO TRANSITORIO DECIMO‘ PRIMERQ DECRETO POR EL QUE SE
F?EFOF\’MAN ADICIONAN Y DEROGAN DIVERSAS DISPOSICIONES DE LA
CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS, EN
MATEF\’IA DE REFORMA DEL PODEJ‘R JUDICIAL. '

|

fUlC;"Cb PARA LA PROTECCJDN DE IJOS DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO :

|
;Sala:
.;Sala Superior

Autoridades responsables: !
: = |
Comite De Evaluacion Del Poder Judi¢ial Federal

Eni;dad de ia autondad responsable: |

Ciudaa’ de México
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